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A predétor publikdlds nem hatdrozhaté meg feketén-fehéren?

Sasvari Péter?

A preddtor publikdlds természete és mértéke erlsen vitatott. A vitdk sordn azonban gyakran a
folydiratok és kiadok preddtor vagy nem preddtor jellegli meghatdrozdsdra 6sszpontositanak. Kyle Siler
amellett érvel, [1] hogy a kifogdsolhatd gyakorlatot folytatd publikdlds a tevékenységek széles
spektrumdt déleli fel, és ha elfogadjuk ezt a bizonytalansdgot, akkor jobban megérthetjiik, és
értékitéleteket alkothatunk arrdl, hogy a tudomdnyos kommunikdcioban mit jelent a jo gyakorlat
folytatdsa.

Bevezetés

A predator publikdlas szakmai problémat jelent a tuddsok és intézményeik, valamint szélesebb kori
tarsadalom szamdra. [2] Ahogyan ezek a folydiratok elszaporodtak, elGtérbe kerilt a j6 gyakorlatot
folytatdé tudomany fogalmardl szé6lé vita, amelynek kézéppontjaban a predator és a nem preddator
publikdciék meghatdrozdsara és elkilonitésére [3] tett kisérletek allnak. Tekintettel azonban a
tudomdnyos publikdlas Osszetettségére — és arra, hogy mi jelenti a j0 gyakorlat folytatasat [4] —
kihivasnak bizonyult a konkrét meghatdrozas megalkotasa. A megkérddjelezhetd tudomanyos
folydiratokban a szabalyszer(itlenség tipusai, kombinacioi és fokozatai jelent6s valtozatossdgot
mutatnak, ami végsd soron felveti a kérdést: lehetséges-e meghatarozni a kifogdsolhatd gyakorlatot
folytatd publikalast ilyen binaris médon?

Predator publikalasi hiba vagy jellemz§?

Szamos nyilt hozzaférésl Gzleti modell egyik legfontosabb jellemzGje a cikkfeldolgozasi dij (Article
Processing Charge — APC) alkalmazasa. Ennek értelmében a kiaddk ahelyett, hogy atalanyban szamitott
el6fizetési dijat kapndnak, minden egyes kozzétett cikk utan dijazdsban részesiilnek. Ez a kevésbé
lelkiismeretes kiaddk szamdra ,preddtor” jellegli Osztonzést jelent a cikkek gyors és megfelel6
mindségellenGrzés nélkili kozzétételére, mivel a visszautasitott cikkek felemésztik a kiadd eréforrasait,
bevételt azonban nem hoznak.

Kritizalhatjuk a neves folydiratok magas dijait, de soha nem bélyegeznénk
O6ket ,predatornak”, még akkor sem, ha lehet, hogy lzleti modelljiik
gazdasagi szempontbdl kizsakmanyolé.

1 Az aldbbi kézlemény a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Allamtudoményi és Nemzetkdzi Tanulmanyok Kar
gondozasdban megjelend Allamtudomanyi Hirlevél Tudoményos sarok rovatdban jelent meg. A korabbi
hirlevelek elérhetéek az aldbbi honlapon keresztil:  https://antk.uni-nke.hu/kutatas-tudomanyos-
elet/allamtudomanyi-hirlevel/allamtudomanyi-hirlevel-2023

Az oktatdsi anyagnak szant tanulmany There is no black and white definition of predatory publishing,
https://blogs.lse.ac.uk/impactofsocialsciences/2020/05/13/there-is-no-black-and-white-definition-of-
predatory-publishing/ alapjan készilt.

2 Egyetemi docens, Nemzeti Kodzszolgalati Egyetem, Allamtudomanyi és Nemzetkdzi Tanulmanyok Kar,
Kozszervezési és Infotechnoldgiai Tanszék, 1083 Budapest, Ludovika tér 2. E-mail: Sasvari.Peter@uni-nke.hu
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Ez a ,,predator” jellegl 0sztonzd struktira egyediildllé médon az alacsony és kdzepes statuszd Open
Access (OA) folyodiratokra jellemz6. Ezzel szemben a tekintélyes, nyilt hozzaférési kiaddk és folydiratok
megkapjdk azt az el6nyt, hogy a szelektivitas és az érték fogalma pozitivan kapcsolédnak egymdshoz. A
magas visszautasitdsi ardanyok, ha nem is mindig min6séget, de a tekintélyes folydiratoknak és
kiadoknak arképzési hatalmat biztositanak. igy kritizalhatjuk a neves folyéiratok magas dijait, de soha
nem bélyegeznénk ket ,predatornak”, még akkor sem, ha lehet, hogy lzleti modelljiik gazdasagi
szempontbdl kizsakmanyolé.

Vildgosan |atszik, hogy a predator publikdldas meghatarozasa szubjektiv elemet tartalmaz, ha
megfigyeljik, hogy a gazdasagi kizsakmanyolds mas lzleti modellekben is |étezhet. llyenek példaul a
,fontos szerz6dés” [big deal] tipusu el&fizetések, amelyek arra kotelezik az egyetemeket, hogy ritkan
hasznalt [5] folydiratokra fizessenek el6. A predator drképzés [6] és a predator hitelezés [7] analdg
fogalmai etikatlan és/vagy tarsadalmilag karos gazdasagi magatartas megitélését vonjak maguk utan.
Az etikus gazdasagi magatartas megitélése azonban szubjektiv és kontextusfiiggd. igy az ilyen publikalas
meghatdrozasa nemcsak a kiaddi magatartas és eredmények empirikus megfigyelésén alapulhat,
hanem azidealis tudomdanyos normdkra és értékekre vonatkozod nézeteken is. Tekintettel a tudomanyos
vildgban uralkodé egyéni és intézményi értékek széles skalajara, nem meglepd, hogy a predator

publikdlassal kapcsolatban heves vitak [8] és politikai mandverek [9] zajlanak.

A predator publikdldas meghatarozasa

Ennek szemléltetésére elemezték a Cabells Journal feketelistdjan szerepl6 11 450 folydiratot, hogy
felmérjék a kilonboz6 folydiratok altal folytatott predator jellegl tevékenység eltéré fokozatait, a
nyilvdnvald térvénytelenségek a tudomdanyos normak szamos sulyos megsértésével példaitdl kezdve —
mint példaul a szerkeszt6k és az impakt faktorok tisztességtelen megnevezése — a mérsékeltebb vagy
kisebb jogsértésekig, mint példaul a hanyag szovegszerkesztés és a rosszul karbantartott weboldalak.
Amint az 1. dbra mutatja, a Cabells feketelistajan szerepld folydiratok és kiaddk széles skalaja a predator
gyakorlatok kiilonb6z6 fokozatait mutatja.
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*severe= sulyos; moderate= kézepes; minor= kisebb

1. dbra: Cabells feketelista dtlag a folydiratok szabdlyszegésérél (legaldbb 20 feketelistan szereplé
folydirattal rendelkezé kiaddk)

Ez felveti a kérdést, hogy a tudomanyos és szakmai irdnyitdknak hol és hogyan kellene meghuzniuk a
hatart a j6 és tisztességtelen gyakorlatot folytatd kozott a predator jellegli tevékenység e széles
kontinuumdn. Tovdbb bonyolitja a helyzetet, hogy a predator viselkedésnek kiilonb6z6 tipusai és
kombinacidi vannak. A 2. dbra a Cabells feketelistdjan szerepld szabalyszegések egyiittes el6fordulasi
haldzatdt szemlélteti, amely a modern tudomanyos publikdlasban el6fordulé esetek sokféle
kombindaciéjat mutatja. A predator publikalas fokozata és tipusai kozotti sokféleség és Gsszetettség
miatt jelent6s kihivast jelent a jo és tisztességtelen gyakorlatot folytatd publikalds k6zotti hatarvonalak
empirikus és normativ megrajzoldsa.


https://i2.wp.com/blogsmedia.lse.ac.uk/blogs.dir/9/files/2020/05/Fig-2.png?ssl=1
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*severe= sulyos; moderate= kézepes; minor= kisebb
2. dbra: A Cabells feketelistds szabdlyszegések egyilittes elGforduldsi hdldzata

A megallapitdsok pedig ravildgitanak a tudomanyos publikdlasra jellemz6 jelentés mértékd
bizonytalansagra, mivel a kiadd intézmények kézétt és azokon beliil is |étezhetnek egyenl6tlenségek,
ahol a kiaddk kiilonb6z6 mindségul és eltér6 gyakorlatot folytaté folydiratokat jelentetnek meg, és a
folydiratok publikalnak kivalo, illetve szabalyszegé cikkeket is. Tovabb bonyolitja a predator publikalas
meghatdrozasat az ugynevezett sziirke folydiratok és kiadok létezése, amelyek kvazi jo gyakorlatot
folytatd helyeket foglalnak el a jo és a tisztességtelen gyakorlatot folytatok kozott. Az ilyen folydiratok
legitimitasa hatdreset, bizonytalan, vitatott és/vagy kétértelmd. A Frontiers és az MDPI olyan nagy,
kizarélag nyilt hozzaférésl kiadok, amelyek vitathatatlanul a sziirke publikalas példai. Mindkét kiadd
sikeres [10] volt az elmult években, amit a névekvé cikkfeldolgozasi dijak, az Uj folydiratok alapitasa és
a publikacios volumen novekedése is bizonyit. Ugyanakkor mindkét kiadénak szembe kellett néznie az
Gzleti gyakorlatot érinté kritikdkkal és vitakkal, kiléndsen a tulsdgosan megengeds szakértSi
értékeléssel és a tudomanyos funkcidk lzleti érdekeknek valé alarendelésével kapcsolatban (példaul
itt, itt, itt és itt).[11], [12], [13], [14]
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A bizonytalansag kezelése

A tudomanyos publikalas egyszerre szakmai és gazdasdagi tevékenység; a jo gyakorlat folytatasat az
er@siti, ha megfelel6 egyensulyt talalunk e két, gyakran egymadssal verseng6 eszmény kozott. A
tudomanyos publikdlast akkor tekinthetjiik j6 gyakorlatot folytaténak, ha tudomdnyos funkcidkat nem
szoritjak ki a gazdasagi érdekek. Mivel a cikkfeldolgozasi dijon alapulé publikadlasban a szelektivitds és a
minGségellenbrzés koltséges, szamos alacsonyabb statuszu kiadd kiszolgaltatott a predator stigmanak.

A szakértGi értékelés szerepe kulcsfontossagu ebben a kérdésben. Annak ellenére, hogy a szakértdi
értékelés alapvet6 fontossdgu a folydirat mindségének szempontjdbdl, gyakran atlathatatlan
tevékenység, és a folydirat markaja mlkodik a mindség és a megbizhatdsdg jeleként. [15] A helyzetet
bonyolitja, hogy egyes predator folydiratok latszolag végeznek valamilyen szakértéi értékelést, [16] mig
masok nem. A nagy, nyilt hozzaférésu kiadok altal alkalmazott, kiilonb6z6 szakért6i értékelési normak
kordl is zlirzavar uralkodik. A probléma megoldasanak egyik eszkdze a nyilt szakértdi értékelés [17]
szélesebb korl alkalmazdsa lenne, amely a szakért6i értékelés minGségének bemutatdsdra és a
tisztességtelen gyakorlat leleplezésére szolgdlna.

Osszegzés

A tuddsoknak és a kiaddknak is komoly érdeke fliz6dik a predator publikaldas meghatarozasahoz. A
tuddsok és intézményeik szdmdra az ilyen meghatarozasok intellektualis szempontbdl jé gyakorlatot és
szakmai elismerést biztositanak a felvétel, a kinevezés és az el6léptetés szempontjabdl. Ekbzben a nagy
multa és a feltorekvé kiadék egyardnt versenyeznek a piaci részesedésért a tobb millidrd dolldros
tudomdnyos publikdlas ipardgaban. A tudomanyos életben az egyéni és intézményi értékek jelentbs
valtozatossagot mutatnak. Hasonldképpen, a predator és kvazi predator kiaddk is a gyakran sajatos
piaci rések dsszetett sokféleségét mutatjak. igy nem meglepd, hogy a tisztességtelen gyakorlatot
folytatd publikalassal kapcsolatos vitak gyakran ellentmonddsosak. Ha azonban a tudomanyos
intézmények nem foglalkoznak megfelel6en ezzel a kérdéssel, annak kellemetlen kévetkezményei [18]
lehetnek. A nyilvanvalé fekete-fehér esetek (példaul ez, ez, ez és ez) [19], [20], [21], [22] értékelése
viszonylag egyszer(. Sokkal nagyobb és mélyrehatébb kihivast jelent, hogy a tuddsok, konyvtarosok és
intézményeik hogyan kezelik a szlirke szamos arnyalatat, és hol hiznak gazdasagi és szakmai hatarokat
a jo és tisztességtelen gyakorlat kdzott a modern publikalasban.
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